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Sformutowanie tematu: ,Polska, jaka moze byé...” moze brzmie¢ sympatycznie:
stychaé¢ w nim nadzieje i wiare w przysztos ¢. Moz e jednak wyda¢ sie bunczuczne i prze
toirytujace - tak, jakby autor usitowat pokaza¢, ze wie, co moze by¢, a co byé nie moze.

Ryzykujagc podjecie tego tematu i proponujgc Panstwu wspdlng nad nim
refleksje, chciatbym skoncentrowa¢ sie na tym jego aspekcie, ktory wydaje sie juz dzis
dostepny rzeczowej analizie. Jest to ponadto aspekt dos¢ wazny: chodzi o
charakterystyke spoteczenstwa, ktére bedzie - i juz jest - owej Polski budulcem i
budowniczym.

Niewiele mozemy dzi§ powiedzie¢ o sytuacji w polityce $swiatowej, w ktorej
przed Polakami znéw pojawia sie szansa i stanie zadanie budowy suwerennego
panstwa. Nie potrafimy okresli¢ tego momentu w czasie. Moz liwych jest co najmniej
kilka wariantow rozwoju najblizszej historii $wiata, kontynentu, a na nim - naszego
kraju. Analiza ich stanowi zadanie trudne, pasjonujgce i potrzebne. Niemniej - istnieje
zagadnienie réwnie wazne, a psychologicznie trudniejsze do podjecia z dzisiejszej
perspektywy. Zagadnienie znaczone pytaniem: co potem?

Moment wielkiej szansy, stanowigcy niejako punkt dojscia naszych pragnien,
bedzie czasem realizacji zadania nastepnego: zadania budowy nowego polskiego
panstwa. Szanse historyczne na ogot nie trwajg dtugo. Trwatosé¢ ich wynikéw moze
zaleze¢ od tego, co i jak szybko, ja sprawnie zdotamy w tym przysztym momencie
zbudowac. Czas juz dzi$ zastanawiac sie nad tym pytaniem.

Mimo catego zamglenia, ktére otacza dzis przysztos¢ swiata i naszego kraju,
wiadomo, ze w najbardziej nawet sprzyjajgcych okolicznosciach, jakos ¢ przysztej Polski
bedzie na miare naszego spoteczenstwa. Powiedziatem, ze spoteczenstwo to jest
budulcem i budowniczym. Brzmi to tadnie i dumnie, ale mimo to - jest prawdziwe. Nie
zawsze docenia sie nalezycie stopien, w jakim o ksztatcie rzeczywistosci ustrojowej i
politycznej wspodtdecyduje samo spoteczenstwo. Najbardziej autokratyczna i
totalitarna wtadza nie jest zdolna osiggnaé¢ swych celdw, gdy napotyka na wyrazng i
trwatg odmowe spotecznej aprobaty. Préba budowania czegokolwiek przeciwko
spoteczenstwu lub choéby poza nim, w oderwaniu od jego poczucia zbiorowej
tozsamosci - z perspektywy historycznej musza stac sie probami... zawracania Wisty
kijkiem. Ostatnie czterdziesci lat polskich dziejow przynoszg az nadto dowododw, ze tak
wtas nie bywa i tak by¢é musi.

! Bohdan Cywinski (ur. 1939) - polski historyk i filozof, dziatacz katolicki. Wspotpracownik opozycji
demokratycznejw PRL, jeden z inicjatorow utworzenia ,Solidarnoéci”. W latach 1981-1990 na
emigracji.
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Totez pytajac o ,Polske, jaka moze by¢..."”, nalezy postawi¢ sobie pytanie o to,
jakie jest spoteczenstwo? Co o nim - o nas samych - mozna z dzisiejszej perspektywy
powiedzie¢? Nalezy potem zastanowi¢ sie, jakie wnioski mogg z tego obrazu wynikng¢
dla dzieta, ktére to spoteczeristwo zdolne bedzie stworzy¢.

Nie sta¢ nas na pewno na petnowartosciowy, catkowity portret naszego
spoteczenstwa. Wyliczymy wszakze te przynajmniej jego cechy, ktére juz dzis wydaja
sie dostatecznie wyraziste.

Jest to spoteczenstwo liczne i rozrastajgce sie szybko. Bariere 30 milionéw
mineli$my - méwie o Polakach zyjgcych w kraju - niemal niepostrzezenie. Dzietnos¢
rodzin polskich, wyjatkowa na skale europejska, a takze na skale krajéw poddanych
komunizmowi, moze budzi¢ rozmaite komentarze poza Polska, ale w oczach samego
spoteczenstwa jest cecha naturalng, biologicznym wyrazem woli zycia i nastawienia ku
przysztosci. Utrzymanie i wychowanie dzieci w dzisiejszych warunkach bywa
niewypowiedzianie trudne i wymaga od rodzicow wielu wyrzeczen. Niemniej wskaz nik
dzietnosci odbija to przekonanie wiekszosci spoteczenstwa, ze choé¢ nie sta¢ nas na
zycie dostatnie, to na dzieci nas stac.

Jestesmy spoteczenstwem ludzi ubogich. Niedostatek jest stopniowany, ale
powszechny. Dla olbrzymiej wiekszosci narodu jest on zjawiskiem odwiecznym, ,od
zawsze” wrostym w tradycje rodzinng. Rzadkie wspomnienia czyjej$ zamoznosci,
dobrobytu, swobody od trosk materialnych, wigzg sie zazwyczaj z pamiecig o nagtej
katastrofie, o btyskawicznym upadku lub o powolnym beznadziejnym ubozeniu.
Doswiadczenie potoczne uczy, ze pienigdz w tym kraju nie rodzi pienigdza, ze jest
wartoscig szybko przemijajagca i kaprysna. Niedostatek jest rzeczg powszechna,
naturalng, nikt sie go nie wstydzi i buntuje sie przeciwko niemu rzadko - gdy nedza
przebierze juz zwyczajng miare. Rodzaj zawstydzenia ubéstwem zbiorowym rodzi sie
czasem w jednym kontekscie - przy poréwnaniach z ekonomicznym i cywilizacyjnym
dorobkiem Zachodu. Wtedy bywa nam zal, ze to nie u nas. Ale miedzy sobg - w kraju -
nie wstydzimy sie ubostwa nigdy.

Odwrotnie: zazenowanie wzbudza fakt posiadania débr materialnych, bycie
bogatszym niz inni. Opinia otoczenia bywa wéwczas nieufna - nie chodzi tu o zawis¢,
ale o nasuwajace sie pytanie: ,Skad mu sie tak dobrze powodzi? Czy dobrobyt nie jest
zyskiem za popetnione $winstwa, za polityczng wspotprace z wtadzami, za ulegtos¢?
Uczciwie sie przeciez tego nie mogt dorobi¢...”. Ten sposéb myslenia,
charakterystyczny dla spoteczenstw zniewolonych, zakodowany w Polakach od dwustu
juz lat, wzmocnit sie bardzo w toku ostatniego czterdziestolecia. Totez pienigdz, cho¢
go tak bardzo i tak powszechnie brakuje, mniej niz gdziekolwiek jest tu elementem
spotecznego statusu. Pragnie sie go, bo tak jest strasznie potrzebny, ale go sie nie
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szanuje i nie ufa sie mu. Sadze, ze jest to bardzo wazna cecha naszej wspotczesnej -
cho¢ zakorzenionej juz w dawnych dziejach - zbiorowej mentalnos ci.

JesteSmy dzis - i to jest cecha historycznie nowa - spoteczenstwem
egalitarnym. Tradycyjna hierarchia socjalna w odczuciu spotecznym bezpowrotnie
zanikta, nowa - nie wytworzyta sie w sytuacji, gdy aktualnym formalnym kryteriom
sukcesu, jak udziat we wtadzy, stanowisko, wzgledny dobrobyt itp., nie towarzyszy
powszechny szacunek. Silne sptaszczenie réznic majagtkowych, a zwtaszcza
zmniejszenie dystansu kulturowego miedzy inteligencjg, robotnikami i chtopami,
wreszcie zanik dawnych gett srodowiskowych i upodobnienie sie obyczajéow
kulturalnych w obrebie spoteczenstwa lezg u podstaw tej waznej zmiany mentalnosci i
stylu stosunkéw miedzyludzkich. Granice socjalne, bardzo ptynne, stajg cie coraz mniej
dostrzegalne. Dzieki temu obserwuje sie w Polsce silne, silniejsze niz w
spoteczenstwach, ktére nie przeszty przez mtyn systemu komunistycznego,
przeswiadczenie o istotnej réwnosci wszystkich obywateli i niespotykang dawniej
samodzielnos$¢ opinii we wszystkich grupach spotecznych. Wyraznie zaznaczane
poczucie wtasnej godnosci nie zalezy tu od przynaleznosci do tej czy innej grupy
socjalnej, podobnie prestiz i autorytet w otoczeniu przyznawany bywa nie ze wzgledu
na te przynaleznos¢. Musi byé wypracowany indywidualnie, zdobywany z trudem i ze
$wiadomoscig krytycznego osadu catego otoczenia. W tym wyraznym wzgledzie
spoteczenstwo nasze jest juz w naturalny sposéb demokratyczne.

Generalnie - najczestszym elementem prestizu i autorytetu bywa wiedza, jesli
towarzyszy jej zgodna z powszechng aprobatg postawa polityczna. Szacunek dla
wiedzy, nauki, orientacji w $wiecie, miewa zresztg sam w sobie charakterystyczny
odcien polityczny: ,cztowiek wyksztatcony, madry, bywaty, tatwiej sie potapie w
matactwach komunistéw, nie da sie szybko oszukaé, bedzie wiedziat lepiej, jak sie
bronié¢...”. Ten element prestizu wiedzy dajgcej niezaleznos$é¢ czesto bywa silniejszy i
bardziej przekonywujacy, niz jej ewentualna przydatnos¢ do zajecia takiego czy innego
intratnego stanowiska. Zwtaszcza, ze w powszechnym odczuciu o stanowiskach
decyduje bynajmniej nie wiedza, ale inne, mniejszym szacunkiem otaczane wzgledy...

Niewatpliwie stabym punktem spotecznej kultury w Polsce jest szeroko
upowszechniony stosunek do pracy. Pierwszg przyczyng jest tu oczywiscie brak
warunkéw dla wyksztatcenia sie wtas ciwych motywacji pracy. Praca usilna i wytezona
nie przynosi proporcjonalnych rezultatéw - ani osobistych ani zbiorowych - poniewaz
jej efekt ginie najczesciej w totalnie ztej organizacji gospodarki. Praca niedbata czy
wrecz pozorna jest powszechnie tolerowana, mozna zatem w Polsce straci¢ miejsce
pracy z réznych powodéw, nigdy jednak niemal z powodu nieefektywnosci
produkcyjnej. Jakos$ ¢ pracy nie jest wiec na serio sprawdzana. Z biegiem lat sytuacja ta
wytworzyta powszechny lekcewazacy stosunek do jakosci pracy i zlikwidowata
sktonnosci do inicjatywy indywidualnej. Obowigzek pracy traktowany jest jako
wymaganie udziatu w wykonywaniu okres$lonych czynnosci w ciggu okreslonego czasu
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- i to wszystko. Element osiggania sensownego efektu tych czynnosci, element ludzkiej
inicjatywy i pracy tworczej, zostat sprowadzony do minimum. Co gorsza, na spotecznie
szerokg skale brak ten nie jest juz odczuwany jako niezaspokojona rzeczywista
potrzeba ludzka. Latwo jest przeprowadza¢ z tego wzgledu stuszng oczywis cie krytyke
systemu, trudniej i bolesniej jest przyznaé¢, ze system ten zdotat wywrzed
demoralizujgcy i niebezpieczny rowniez na przysztos ¢ wptyw na generalny stosunek do
pracy w catym niemal spoteczenstwie polskim. Jak to okreslit lapidarnie przed kilku laty
Jozef Tischner, ,praca polska jest chora”.

Spoteczenstwo polskie wydaje sie natomiast wysoce zintegrowane
wewnetrznie. Po pierwsze - trudno w nim dostrzec jakiekolwiek istotne podziaty, czy
zarzewia konfliktéw. Nie powodujg ich rdéznice materialnego poziomu zycia
codziennego. Ewentualne podziaty ideologiczne w tonie spoteczenstwa zanikty wobec
dominujgcego nad wszystkim konfliktu miedzy spoteczenstwem a wtadza.
Miedzysrodowiskowy dystans miedzy wsig a miastem wyraza sie przede wszystkim w
poczuciu kulturalnej wyz szosci mieszkancéw miast. Z drugiej strony istnieje spoteczne
przekonanie, ze mieszkancy wsi, cho¢ pozbawieni podstawowych udogodnien
cywilizacji technicznej, majg wiekszg swobode zachowan, mniej s3 narazeni na
codzienng ingerencje wtadzy i dzieki temu tatwiej im osiggnaé jaka taka zamoznosé.
Elementem wigzgcym obie grupy spoteczne sg niezmiernie liczne rodziny robotnicze
wywodzgce sie ze wsi i utrzymujgce staty, obopdlnie korzystny, kontakt ze starszym
pokoleniem, pozostatym na roli. Dzieki temu tradycyjna obcos$ ¢ wsi i miasta i wzajemne
animozje wydajg sie dzi$ stabsze niz niegdys bywato. Stabe okazaty sie rowniez
ewentualne kompleksy antyinteligenckie, jakie w $rodowiskach robotniczych
probowaty wznieca¢é witadze w okresie legalnego dziatania ,Solidarnosci”.
Prowokacyjny charakter tych préb zostat przez robotnikéw tatwo rozpoznany, totez
skutki tych posunie¢ wtadz okazaty sie przeciwne do zamierzonych.

Zmniejszyty sie takze rdéznice miedzy dzielnicami kraju. Przemieszanie sie
ludnosci i podobny jej los na catym terenie Polski sprawity, ze zanikto dawne poczucie
wzajemnego dystansu. Pewien wyjatek stanowi gérnicze $rodowisko Gornego Slaska.
Jego specyfika, niezrozumiata dla ogétu ludnosci innych regionéw, budzi pewne urazy,
podsycane faktem, ze Slask jest regionem najmniej dotknietym kleska gospodarcza,
ptace w gornictwie wyraznie przekraczajg srednig krajowga, zaopatrzenie w zywnos¢
bywa tam nieco lepsze, a na mieszkanie czeka sie krécej, niz gdziekolwiek indziej.
Niemniej i te czynniki, réznicujace, wielokrotnie sztucznie podniecane przez polityke
wtadz, nie wyrazajg sie w konflikcie. Poczucie wspélnoty sytuacji sprawia, ze dazenie
do integracji catego spoteczenstwa sg nieréwnie silniejsze od wszelkich tendencji
roztamowych.

Nieobecnos ¢ znaczniejszych konfliktéw wewnatrz spoteczenstwa stanowi tylko
jeden aspekt owej integracji. Drugim aspektem, wyrazistym politycznie i wazniejszym
ideowo, jest powszechny krytycyzm i totalna nieufnos ¢ w stosunku do komunistycznej
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wtadzy. Zjawisko to przekracza wymiar $cisle polityczny i sfere wydarzen aktualnych. Z
biegiem lat stato sie generalnie przyjeta trwata postawg zbiorowsa, statym elementem
powszechnego widzenia $wiata. Od blisko pétwiecza spoteczenstwo nasze pozbawione
jest wtadzy, ktorg - niezaleznie nawet od stopnia udzielanej akceptacji - mogtoby
uwazacé za wtasng, autentyczng. Od tyluz lat wtadza spoczywa w rekach obcych. Jej
obecnos ¢ okresami byta bardziej, okresami mniej bolesna. Po 1956 roku przez kilka lat
mozna byto z tg obca wtadzg wspodtistnie¢ bez otwartego konfliktu. Nigdy jednak
wspotistnienie to nie doprowadzato do sytuacji, w ktérej mozna bytoby z tg wtadza
szczerze sie pogodzi¢ i zasadniczo jg zaakceptowaé. Ostatnie lata niezmiernie
zaostrzyty trwajacy od dawna konflikt. Stad wtadza jest w oczach spoteczerstwa czyms
obcym, ztym, groznym.

Do tej sytuacji mozna sie przyzwyczai¢, sad taki mozna przyjgé¢ za trwale
obowigzujacy i naturalny. Wynika z niego wiele rzeczy, miedzy innymi i to, ze wtadzy i
ludziom z nig zwigzanym nie nalezy ufac nigdzie i nigdy.

Nieufnos¢ wobec wtadzy okazuje sie sitg, wielokrotnie sprawdzong sitg
jednostek, grup spotecznych, catego spoteczenstwa. Nieufnos¢é wobec jej propagandy,
jej inicjatyw, jej metod, jej instytucji. Na wsi nie ufa sie temu, co przychodzi z gminy, w
gminie - temu, co przychodzi z wojewddztwa, w wojewddztwie - temu, co z Warszawy,
w Warszawie - temu, co proponuje KC lub Biuro Polityczne. Przyjmuje sie to, skoro
trzeba, realizuje sie - w stopniu, jaki wydaje sie konieczny, ale nie ufa temu nikt. | jest to
juz postawa trwata, przyjeta najczesciej bezrefleksyjnie. Postawa normalna.

Postawa totalnej nieufnosci wobec wtadzy obejmuje cate spoteczenstwo.
Réznice odnosza sie do wnioskdw, jakie s3 z tej nieufnos ci wyciggane.

Na jednym biegunie sytuuja sie ci, ktérzy - nie ufajgc bynajmniej wtadzy - stuzg
jej jednak, badz dla osiggniecia lub utrzymania uprzywilejowanej sytuacji materialnej,
badz w przekonaniu, ze odmowa stuzby w ich konkretnym wypadku bytaby poczytana
za odstepstwo i pociggneta za sobg zemste. Wraz z nimi stuzg bezposrednio
poczynaniom wtadzy ci najmniej $wiadomi, niezdolni do zadania sobie jakichkolwiek
pytan ludzie, ktérych mozna popchngé do wszystkiego.

Na drugim biegunie s3 ci, ktorzy w jakimé momencie swych zycioryséw
przekroczyli juz bariere ewidentnej ,nieprawomysinosci” politycznej i
zrezygnowawszy z zaleznych od wtadzy karier, czujg sie dzieki temu wolni
wewnetrznie. Oni tez najczesciej stajg sie organizatorami protestu i jego
najaktywniejszymi uczestnikami.

Miedzy tymi biegunami sytuuje sie ogromna wiekszos¢ obywateli, zadajaca
sobie ustawiczne pytanie: ,w jakich sytuacjach i do jakiego stopnia musze jeszcze
symulowa¢ akceptacje wtadz?”. U niektérych bardziej energicznych lub bardziej
zasadniczych, pytanie to zaczyna stopniowo przeradza¢ sie w dwa pytania inne.
Pierwsze z nich brzmi: ,Jak moge sprowadzi¢ do minimum swoje uzaleznienie od
wtadzy?”. Zadajg je sobie ci, ktérzy opuszczajg prace na posadach panstwowych, imajac
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sie rzemiosta, handlu czy zaje¢ para-rolniczych - a jest dzi$ takich coraz wiecej. Cate
funkcjonowanie wspoétczesnej wsi polskiej zwigzane jest z nadziejg, ze sytuacja rolnika
indywidualnego stanowi bastion wzglednej niezaleznosci od wtadzy. Zjawisko
odptywania kultury polskiej od mecenatu panstwowego i proces rozwoju kultury
niezaleznej zwigzany jest takze z tym typem myslenia i motywacji zachowan. Drugie
pytanie, stajgce przed ludzmi pragnacymi przezyé¢ swa niezaleznos¢, brzmi: ,Czy i do
jakiego stopnia sta¢ mnie na udziat w protescie przeciwko istniejacej sytuacji?”.
Odpowiedzi na te wszystkie pytania bywaja oczywiscie rozmaite. Pytania zadaja sobie
co jakis czas niemal wszyscy - od emerytéw, majgcych gteboko dos ¢ nieprawdziwos ci
$wiata, w ktérym zyli i zyja, ale bojgcych sie utraty groszowej renty, az po mtodziez
szkolng, ktéra wczes nie zaczyna w tych kategoriach postrzegac¢ swe codzienne utarczki
lekcyjne z nauczycielami i dyrekcjg szkoty. Pytania te stajg przed ludimi z elit
naukowych i kulturalnych, przed cata rzeszg urzednikéw najrozmaitszych stopni, przed
robotnikami i rolnikami indywidualnymi.

Powszechnos¢ tych pytan $wiadczy o wysokim stopniu upolitycznienia
spoteczenstwa. Upolitycznienie to ma wszakz e cechy szczegdlne. Nie tyle jest wyjsciem
ku sprawom publicznym, ile obrong wtasnej prywatnosci przed ingerencjg wtadzy. Z
tego tez wzgledu podstawows instytucjg polityczng w Polsce jest rodzina. W sferze
rodzinnej dokonuje sie wstepne uswiadomienie polityczne, tu scierajg sie i krystalizujg
poglady i postawy.

Z kregu rodzinnego to ,upolitycznienie podstawowe” promieniuje w szerszy
krag zycia prywatnego, obejmujgcy nieformalne stosunki kolezenskie, sgsiedzkie i tym
podobne. Jest to w dalszym ciggu krag powigzan osobistych, wolnych od wzajemne;j
nieufnosci i podejrzen.

Przekroczenie tego kregu okazuje sie wielorako trudne. Przeciwdziata mu nie
tylko zrozumiaty lek o wtasne bezpieczenstwo, ale nieufnos¢ do szerszych struktur o
charakterze organizacyjnym lub choé¢by pétpublicznym. W oczach wielu ludzi wszelka
instytucjonalizacja oznacza zatrate autentycznosci, grozi manipulacjg: wszelkie
reprezentowanie zbiorowosci przez jednostke moze zosta¢ naduzyte. Lek przed taka
ztg wolg i nieumiejetnos¢ postugiwania sie metodami demokratycznych instytucji
spotecznych hamuje gotowos ¢ do uczestnictwa w dziataniu zespotowym, zwtaszcza na
szersza skale. Okres swobodnego dziatania ,Solidarnosci” przynidst wiele lokalnych
przyktadéw takich zahamowan, wyniktych zodmowy zaufania do instytucji jako takiej.

W zjawisku tym odbija sie dtugotrwatosé polskiej niewoli politycznej.
Pamietajmy, ze - poza waskg grupg starcow - nikt juz w naszym spoteczenstwie nie
miat okazji wziecia udziatu w rzeczywistych wyborach parlamentarnych, ani podjecia
dziatan w instytucjach demokratycznych na szersza skale. Totez np. wolne wybory do
wtadz ,Solidarnosci” we wrzes$niu 1981 roku byty dla ich uczestnikéw przezyciem
silnym, pouczajgcym i niezmiernie satysfakcjonujagcym - ale dla wielu sposréd nich
bardzo trudnym i oniesmielajgcym. Demokratyczne formy obradowania instancji
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zwigzkowych byty czyms, czego dopiero nalezatoby sie uczy¢. Wiele cennych inicjatyw
nie znajdowato sposobu ujawnienia sie, poniewaz ich autorom zabrakto umiejetnosci i
$miatosci ich zaprezentowania na forum publicznym, ktére w ich oczach nabierato
charakteru ,oficjalnego”. Kazde zas niepowiedzenie stawianego wniosku budzito z
trudem odpychang nieufnos¢ i mysl o tym, ze widocznie kazda instytucja oficjalna musi
by¢ ze swej natury zta. Sadze wiec, ze ten niski stopien przygotowania spoteczenstwa
do dziatania w duzych instytucjach demokratycznych stanowi takze wazny element
polskiej dojrzatosci polityczne;j.

Innym istotnym brakiem w politycznym wyrobieniu naszego spoteczenstwa jest
powszechny niemal niedostatek rozumienia mechanizméw funkcjonowania
wspotczesnego swiata. W wyniku dtugotrwatego odciecia od rzeczowej informacji o
biegu wydarzen $swiatowych poglad na te zagadnienia bywa - nawet wsrod ludzi
wyksztatconych - bardzo ptytki, a obraz catosci - gteboko zdeformowany.
Zainteresowania powszechne skupione sg na Zachodzie, ktérego wizja jest catkowicie
zmitologizowana. W opinii znacznej wiekszosci stanowi on raj na ziemi, kraine
powszechnego bogactwa, do ktérego dostawszy sie, bez trudu mozna zorganizowacé
sobie tatwe i dostatnie zycie. Wszelkie informacje cho¢ cze$ciowo krytyczne na temat
Zachodu sg z goéry traktowane jako zupetnie ktamliwe, badz karykaturalnie
przesadzone. W obrazie swiata nie mieszcza sie kraje pozaeuropejskie z wyjatkiem
USA, Japonii i Kanady, stad cata dramatyczna problematyka Trzeciego Swiata
traktowana jest jak bajka o zelaznym wilku, wymyst komunistycznej propagandy, a
wptyw tej rzeczywistos ci na zasadnicze problemy polityki s wiatowej absolutnie nie jest
brany pod uwage. Nie pojmowany jest tez w Polsce zupetnie fenomen istnienia
ideologii komunistycznej na Zachodzie. Postrzeganie w komunizmie jakiejkolwiek
nadziei czy lekarstwa na takie czy inne problemy spoteczne wydaje sie z perspektywy
polskiej tak nieskonczenie naiwne, ze nie sposdb uwierzyé w istnienie w dzisiejszym
$Swiecie choéby jednej grupy ideowej, mogacej positkowacé sie jeszcze hastami
komunistycznymi.

Koncentracja zainteresowan i sympatii na Zachodzie wigze sie niestety z
brakiem zaciekawienia tym, co dzieje sie w krajach sgsiednich. Stosunek do
spoteczenstw poddanych temu samemu jarzmu jest na ogét obojetnie pogardliwy, choé¢
powoli ulega pozytywnej zmianie. W tej sprawie jest jednak jeszcze bardzo wiele do
zrobienia.

Wysoki stopien zintegrowania naszego spoteczenstwa dostrzegalny jest
najtatwiej w stabosci wewnetrznych podziatéw i konfliktéw oraz w perspektywie
solidarnych dokonan ostatnich lat. Niemniej integracja ta ma gtebsze, cho¢ mniej na
pierwszy rzut oka widoczne, podtoze ideowe. Istnieje w mentalnosci spotecznej sfera
spraw zasadniczych, wartosci powszechnie przyjetych i stanowigcych powazne zrédto
motywacji zachowan. Sg to sprawy, o ktérych moéwi sie rzadko, ale ktére sg w jakis
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sposdb obecne w zyciu zbiorowym i wywierajg na nie wptyw. Sytuuja sie one w trzech
zachodzacych na siebie kregach ideowych.

Pierwszy z nich wyznaczajg wartosci patriotyczne. Aktualna sytuacja polityczna
Polski uznawana jest za catkowicie niezgodng z aspiracjami narodu. Hatasliwa
pseudopatriotyczna propaganda komunistyczna traktowana jest przez wiekszos¢
spoteczenstwa jako ktamliwy wybieg taktyczny, majacy na celu zafatszowanie
tozsamosci narodowej Polakéw. Istnieje zatem wyrazne zapotrzebowanie na tresci
odktamujace historie narodowg i pokazujgce rzeczywisty bieg losow Polski, a zwtaszcza
- dzieje naszej kultury. Dtugotrwate dazenie wtadz do eliminacji tego czynnika
wychowawczego spowodowato, prawem reakcji, wzrost spotecznego zainteresowania
kultura historyczna. Twoércy kultury i naukowcy czynig wiele, by wyjs¢é naprzeciw temu
powszechnemu zainteresowaniu - bgdz w ramach kultury i nauki oficjalnie dozwolonej,
badz przekraczajac te ramy w najrézniejszy sposéb. Nadaje to aktualnie rozwijanej w
Polsce kulturze znamie pewnej powagi i zwieksza jej spoteczny autorytet.

Drugi krag wartosci zasadniczych, ktére we wspdtczesnej Polsce wykazuja
niespotykang gdzie indziej dynamike, wyznaczajg wartosci religijne. Wokét tego
zjawiska wyrosto wszakze wiele nieporozumien i uproszczen. Osobiscie sprawe te
widze nastepujgco: faktem podstawowym jest niemal powszechna religijnos¢ i
przywigzanie do Kosciota, odziedziczone po poprzednich pokoleniach. Doswiadczenia
ostatniego czterdziestolecia przypomniaty spoteczenstwu, ze wiara bywa wartoscig
atakowang i ze przyznawanie sie do niej moze kosztowac wiele. Préba ta przyczynita
sie do podniesienia jakosci postaw religijnych: ci, ktérzy pozostali w Kosciele, wiedza
dobrze, ze podjeli wazng decyzje zyciowa. Po wtére - w tym samym czasie dokonata sie
istotna zmiana w duszpasterstwie polskim, ktére stangwszy wobec wielorakich
trudnosci ze strony komunistycznej wtadzy, musiato wypracowa¢ nowa postawe kleru
wobec swieckich i znalez¢ nowe metody pracy pastoralnej. Wiele pomédgt tu Sobér
Watykanski Il i idea odnowy Kosciota, najwieksza role odegrata jednak w naszych
warunkach przedsiewzieta w potowie lat pieédziesigtych przez ksiedza prymasa
Wyszynskiego inicjatywa odnowy pastoralnej i moralnej Kosciota w Polsce. Sprawita
ona, ze ze rzadka dawniej rozsiane oazy prawdziwego duszpasterstwa zagestniaty na
mapie Polski i ze zaczety one nadawac ton catosci polskiego Kos ciota.

Przemiana wewnetrzna w Kosciele zbiegta sie ze szczegdlng sytuacjg polityczng,
w ktérej Kosciét w ciggu wielu lat pozostat jedyng instytucja nie podporzadkowang
komunistycznej wtadzy i jedynym miejscem publicznym, w ktérym nie gtoszono
ktamstwa. Czynito to z Kos$ciota swoistg oaze autentyzmu ludzkiego, otoczong
instytucjami nieprawdziwymi i ktamigcymi, w ktérych ludzie musieli czu¢ sie obco.
Zrozumienie dla istotnej problematyki moralnej, z ktérg w zyciu publicznym borykajg
sie $wieccy chrzescijanie - a wiec praktycznie cate niemal spoteczenstwo polskie - i
wystgpienia w obronie praw ludzkich, obywatelskich i narodowych ze strony hierarchii
koscielnej mogty jedynie pomnozy¢ autorytet Kosciota w oczach ludnosci. Fakt
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wyboru kardynata Karola Wojtyty na papieza i bliskie polskim przezyciom tresci. Jego
nauczania dopetniaja catosci obrazu.

W tej sytuacji historycznej pojawit sie proces trudny do wczesniejszego
przewidzenia. Od co najmniej czterech pokolen kultura polska przezywata znamienne
rozdwojenie: jej gatgz ludowa pozostawata tradycyjnie chrzescijanska, podczas gdy
kultura elitarna ulegta wyraznej i silnej laicyzacji. Trend laicyzacyjny kultury elitarnej
dominowat na przestrzeni stulecia znaczonego mniej wiecej datami 1865-1965.
Ostatnie dwudziestolecie przyniosto natomiast wyrazne zwiekszenie wyrazistosci
mniejszosciowego w kregach elitarnych nurtu katolickiego. W ostatnich kilku latach,
zwtaszcza zas po 13 grudnia 1981 roku - obserwuje sie wyrazne przesuniecie
gtébwnego nurtu wspotczesnej kultury polskiej ku chrzescijanstwu i Kosciotowi.
Obserwacja catosci tego procesu nie potwierdza hipotezy, jakoby byto to jedynie
przesuniecie taktyczne, spowodowane faktem, ze Kosciét moze sta¢ sie wygodnym
mecenasem dla kultury, odsuwajacej sie coraz silniej od wtadzy komunistyczne;j.
Ostateczna ocena tego procesu i zmierzenie jego spotecznej waznosci nie jest dzi$
jeszcze mozliwe. Mozna wszakze przypuszczaé, ze mamy tu do czynienia z
autentyczng, a nie tylko taktyczng, akceptacja wartosci chrzescijanskich we
wspotczesnej kulturze polskiej.

Caty ten proces trudny jest do zrozumienia i do wtasciwiej interpretacji
perspektywy oddalenia od kraju, zwtaszcza zas z Zachodu, catkowicie niemal
zlaicyzowanego i pozbawionego wyrazistych dziatan kulturotwdérczych, a nawet
pastoralnych ze strony tutejszych Kosciotéw. Niemniej w Polsce - i w jej konkretnej
dzisiejszej atmosferze - cata ta przemiana okazuje sie naturalna i nie budzi niczyjego
zdumienia. Co wiecej - wydaje sie, ze kryje ona w sobie nowe, nie przezywane dotad
gdzie indziej perspektywy rozwojowe.

Ostatnim elementem charakterystyki wspétczesnego spoteczenstwa polskiego
winno byé¢ - jak sadze - podkreslenie swoistej moralnej powagi wyboréw, jakich
dokonuje ono w toku codziennego zycia. Cata historia powstania ,Solidarnosci”: jej
geneza, dramatyczne narodziny w Gdansku, gwattowny akces ludnosci do tego
niedostatecznie jeszcze wtedy okreslonego ruchu; dalej - historia jawnego dziatania
zZwigzku: przyjete i zrealizowane zobowigzanie catkowitego wyrzeczenia sie uzycia sity,
cata atmosfera odnowy zycia publicznego - wszystko to uwypukla moralny przede
wszystkim charakter dokonywanych wyboréw. Zachowanie spoteczenstwa po 13
grudnia i fakt przetrwania ,Solidarnosci” w sytuacji nasilenia terroru ze strony wtadzy,
wreszcie aktualna atmosfera panujgca w Polsce - wskazuja na rozmiar tych napiec
moralnych, silnie kontrastujgcych ze sposobem widzenia $wiata, spotykanym na co
dzien w krajach Zachodu. Wydaje sie, ze - przy wszystkich stabos ciach i niedostatkach,
wspoétczesne spoteczenstwo polskie zyje jakos¢ bardzo na serio i ze borykajac sie ze
swojg wyjatkowo trudng i bolesng sytuacjg, wykazuje wtasng dynamike, dynamike
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historycznie nowa, trudng do zinterpretowania przy pomocy dawnych, tracgcych juz
swa aktualnos ¢ pojec i kategorii.

Przerwijmy w tym miejscu analize aktualnych cech spoteczenstwa polskiego, by
powréci¢ wprost do zagadnienia, sygnalizowanego w tytule jej wypowiedzi. Ku jakiej
Polsce wiedzie ta opisana wyz ej dynamika spoteczna?

Zagadnienie to rozbija sie na szereg kwestii, z ktorych pierwsza dotyczy modelu
ustrojowego, $cislej: modelu mozliwych stosunkéw miedzy spoteczenstwem a wtadzg
w przysztej Polsce. Jakg wtadze bedzie chciato w przysztosci mie¢ to spoteczenstwo,
jaka wtadze bedzie gotowe zaakceptowacé jako wtasng i autentyczng? Wiadomo, jaki
musi by¢ punkt wyjscia. Wtadza musi wytoni¢ sie z samego spoteczenstwa, musi zostaé
przez nie legalnie i demokratycznie wybrana. Juz to samo w sobie moze okaza¢ sie
przedsiewzieciem nietatwym w spoteczenstwie, ktdore jest krancowo nieufne, a
jednoczesnie nie ma zadnego doswiadczenia ani w wytanianiu rzeczywistych
kandydatéw, ani w udziale w autentycznych i na serio przeprowadzonych wyborach.

Prawdziwe trudnosci zaczng sie jednak pdzniej: nawet najlepsza,
najprawidtowiej wybrana wtadza stanie w sytuacji kompletnego braku autorytetu w
spoteczenstwie. C6z bowiem miatoby jej ten autorytet zapewni¢? Gotowos ¢ akceptacji
wszystkiego niemal, co nie jest komunizmem i sowieckg przemocs, jest tatwo
spostrzegana dzisiaj. Zniknie ona natomiast automatycznie w momencie, gdy samo
widmo komunizmu odejdzie do przesztosci. Nie zniknie natomiast na mocy zadnego
automatyzmu podswiadoma nieufnos¢ do wtadzy jako takiej i do wszystkiego, co jg w
jakikolwiek sposéb reprezentuje. Znikng zapewne dzisiejsze reakcje wstretu i pogardy,
jakie budzi dzisiejsza wtadza komunistyczna, ale pozostanie poczucie ostroznego
dystansu i ostroznos ¢ w przyznawaniu komukolwiek kredytu zaufania.

Nietatwo odzyskajg spoteczne zaufanie gazety, radio i zwtaszcza telewizja.
Stanie w zwigzku z tym kwestia, jak dociera¢ do zbiorowej $wiadomosci, jak
prezentowaé programy i projekty spotecznego dziatania? Jakim jezykiem zwracac sie
uczciwie do ludzi, nawyktych przez cate zycie do stuchania jedynie najrozmaiciej
przyozdobionych ktamstw? Nie nalezy oczywiscie przesadza¢ w ocenie tych
niebezpieczenstw, ale trzeba je dostrzegaé i przewidywac. Dialog nie bedzie zapewne
tatwy.

Warto tez zastanowi¢ sie, jakiego zachowania wtadzy oczekiwacé bedzie
spoteczenstwo. Na pewno jedng z cech szczegdlnie upragnionych okaze sie
praworzadnos$é. Praworzadnosé nieztomna, twarda, chciatoby sie rzec, przesadna.
Prawo, nawet surowe, bedzie w tym kraju akceptowane i przestrzegane, nie bedzie
natomiast tolerowane zadne sobiepanstwo przedstawicieli wtadzy. Opinia publiczna
bedzie tu niestychanie wymagajaca.
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Przedstawiciele wtadzy, to cate osobne zagadnienie. Najwartosciowsi,
najuczciwsi ludzie w tym kraju pragng jednego: odejs cia w prywatnos ¢ i spokdj, ktorych
nie bedzie mogta im zaktdci¢ zadna wtadza i zadne ,,czynniki spoteczne”. Te tesknote do
spokoju i bezpieczenstwa trzeba bedzie uszanowa¢ i pogodzi¢ sie z tym, ze ludzie
przede wszystkim pragna by¢ sobga. Z drugiej strony - jak uchronié¢ sie od normalnego -
zawsze i wszedzie - naptywu w krag bliski wtadzy rzeszy nowych oportunistéow. Ba
znajdg sie przeciez i tacy, i to jak zawsze - w nadmiarze...

Dotknijmy kwestii drugiej - stanu ekonomicznego przysztej Polski. Nalezy sie
spodziewac, ze w punkcie wyjsciowym gospodarka kraju bedzie w sytuacji optakane;j.
tatwo w kazdym razie nie bedzie i nie nalezy tudzi¢ sie, ze w ciggu jednego pokolenia
staniemy sie drugg Szwaijcaria. Idzie jednak o to, w jakim kierunku ma zmierza¢ nasza
gospodarka. Nie wolno sie tu - jak sgdze - oczarowac starymi i niewiele juz méwigcymi
terminami: kapitalizm i socjalizm. Rzecz w tym, ze do dziatalnosci gospodarczej
potrzebny jest kapitat (jego w Polsce nigdy wiele nie bywato, dzi$ nie ma i nie zanosi sie
najutro...), i praca (ta by sie znalazta, cho¢ jest, jak stusznie twierdzi Tischner, powaz nie
chora) i wreszcie: inicjatywa, wiedza ekonomiczna, obycie z nowoczesng terminologia
oraz umiejetnos$¢ sprawnej organizacji zbiorowego wysitku. Tego trzeciego czynnika
znéw nie ma i nic nie wskazuje na to, by miat sie nagle w cudowny sposéb pojawic.
Sktania to do przypuszczenia, ze gospodarka nasza rozpedza¢ sie bedzie powoli i z
trudem. Tym cenniejsze i godne rozsgdnego poparcia okazg sie wowczas wszelkie
przejawy inicjatywy ekonomicznej, wszelka wiedza w tym kierunku, wszelka -
indywidualna czy zespotowa, spoétdzielcza - gotowosé do samodzielnej dziatalnosci
gospodarczej. Jak te zanikte w naszym spoteczenstwie cechy pobudzaé, jak im utatwiac
realizacje, jak je potem koordynowaé - to jedno z naczelnych pytan przysztosciowych,
jakie trzeba kierowa¢ do naszych ekonomistow.

Dynamizm ekonomiczny jest nam bezwzglednie potrzebny. Z drugiej wszakze
strony zle bytoby, gdyby w pogoni za potrzebnymi wszystkim wartosciami
materialnymi zniszczyto sie - na przestrzeni jednego czy dwéch pokolen - to, co wydaje
sie jedng z gtownych sit wspodtczesnego spoteczenstwa polskiego: autentyczng
tendencje egalitarng. Zabrzmi to zapewne przewrotnie, gdy powiem, ze Polska
wspoétczesna jest juz w jakims sensie... Polskg Ludowa, i ze taka musi stawac sie - i staje
sie, wbrew intencjom wtadzy komunistycznej - coraz autentyczniej i petniej. Ku temu
prze niezalezna oswiata i niezalezna kultura. Ich rozwdj stanowi¢ moze zasadniczg
dzwignie swobodnego spoteczenstwa. Gtéd autentycznych tresci kulturalnych jest juz
dzi$ tak silny, ze szansa jego zaspokojenia stanie sie motywacjg nawigzywania nowych
wiezi zbiorowych, sktaniajgc ludzi do spotykania sie i wspdlnego uczestnictwa w
kulturze. To wzmacnianie nadwyrezonej tkanki spoteczne jest moze najwazniejszym,
choé¢ trudnym do spostrzezenia z zewnatrz, przejawem rodzenia sie nowej Polki pod
pokrywka komunistycznej wtadzy.
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Konflikty wewnatrzspoteczne wydajg sie dzis w Polsce zamarte. Czy i ktére z
nich wygasty zupetnie, ktére przycichty jedynie i w momencie odzyskania narodowe;j
swobody odzyjg na nowo - to pytanie warto postawi¢ naszym najmedrszym
socjologom. Z perspektywy przecietnego uczestnika i obserwatora aktualnego zycia
spotecznego trudno tu cokolwiek przewidywaé. Nie wydaje sie jednak, by miaty sie
odrodzi¢ podziaty dawne. Predzej mozna sadzi¢, ze pojawig sie nowe, dzi$ nam jeszcze
znane.

Waznym zagadnieniem wydaje sie § wiatopoglagdowa przysztos ¢ kultury polskiej,
a takze przysztosé Kosciota polskiego i jego miejsca w catoksztatcie zycia spotecznego.
W obu kwestiach szczegélnie trudno cokolwiek przewidywaé. Wspbtczesny bieg
proceséw religiinych w Polsce wyglada na zjawisko unikalne na skale catego
dzisiejszego $wiata. Tego doswiadczenia ,nie przerabiat” przed nami nikt. Od kilku
pokolen socjologia mentalnos ci uczyta nas, ze postep cywilizacyjny i kulturowy pocigga
za sobg nieuchronnie laicyzacje szerokich warstw spotecznych. Tak bywato w wielu
krajach. Niemniej w Polsce okazato sie inaczej: trudno przeczy¢, ze nastgpit w naszym
spoteczenstwie zdecydowany skok cywilizacyjny, a zwtaszcza kulturowy, natomiast w
dziedzinie $wiatopogladowej mamy nie laicyzacje, ale wyraz ne pogtebienie i spoteczne
rozszerzenie sie postaw dojrzale religijnych. Jak to zaowocuje w przysztej kulturze
polskiej, stwierdzg ci, ktérzy przyjdg po nas. Jak zaowocuje w catosci zycia
spotecznego, zobaczg to takze oni. W kazdym razie spoteczny stosunek do Kosciota
jest dzi$ zdecydowanie rézny od tego jaki charakteryzowat nasze spoteczenstwo przed
pie¢dziesieciu, a potem kolejno - przed czterdziestu, trzydziestu, dwudziestu i
dziesieciu laty. Jest zyczliwszy, wiecej w nim uznania, ale przede wszystkim jest to
stosunek dojrzalszy - ta dojrzatoscia, jaka dajg lata wspdlnie przezytych trudnych
doswiadczen. Nie sgdze wiec, by grozita przysztej Polsce jakakolwiek klerykalizacja.
Takie pomysty nalezg w tym kraju do zamierzchtej przesztosci. Absolutnie jednak
jestem pewien, ze to spoteczenstwo domagac sie bedzie dla Kosciota pewnej swobody
dziatan duszpasterskich, kulturalnych i socjalnych, uznajgc spetnienie tego warunku za
istotnej kryterium autentycznosci wszelkich programoéw demokratycznych.

Pozostaje wreszcie do zasygnalizowania jeden jeszcze problem. Dotyczy on
miejsca Polski, miejsca jej kultury - w catosci wspbtczesnej i przysztej kultury
europejskiej. Przyjeto w opisach tej - najszerzej pojmowanej - kultury operowac¢ para
przeciwstawnych pojeé¢: Wschéd i Zachéd. Nie jestem przekonany, czy stanowia one
wspoétczes nie najlepsze narzedzia poznawcze wobec tej zréz nicowanej rzeczywistosci,
jaka stanowi kultura naszego kontynentu. Stosujac je wszakz e, zwyklis my podkreslac z
naciskiem, ze kulturalnie nalezelis my, nalezymy i chcemy naleze¢ do Zachodu. Sadze
jednak, ze trzeba dzis w tej kwestii dodawac rzecz nastepujaca: jestesmy owym
Zachodem w sposéb inny, wtasny, bardzo odmienny od tego, ktéry cechuje dzi$
zwtaszcza typowo kraje zachodnie kontynentu. Dramatyczne doswiadczenia dziejowe,
ostatnich dwustu lat, a w nich to, co przezylis my w ciggu minionych czterdziestu i to, co
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przezywa nasz kraj dzis, wyryty nam koleine dostatecznie gtebokg i twardg, by chcie¢
zapomina¢ o tej naszej odmiennosci. Odmiennos¢ - to nie znaczy ani wyzszos¢, ani
nizszos ¢, cho¢ do obu tych skrzywien perspektywy okazujemy sie czasem sktonni w
naszych sadach. Dla nas - ta nasza odmiennos¢ jest elementem naszej historycznej
tozsamosci narodowej i jako takg wtasnie winnismy jg akceptowaé. Wydaje sie, ze
obecne we wspbtczesnej kulturze polskiej, petne pasji szukanie prawdy o naszych
dziejach, pomoze nam zrozumieé¢ sens naszej wtasnej drogi przez wspoétczesnosc i
przysztos¢ Europy i wytyczy¢ nasz szlak z wykorzystaniem doswiadczen innych
narodéw, a bez zatraty niczego, co znalazta na swej drodze Polska.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga: mowilismy o Polsce, jaka moze by¢, o
Polsce przysztej. Czasy: przyszty i teraziniejszy mieszaty sie przez caty tok tego
wystgpienia. Wiecej bodaj powiedziane byto o tym, co sie dzieje dzisiaj. Moze tkwi w
tym jakis btad perspektywy, ale moze i nie.

Przyszta Polska tworzy sie juz dzis. Tworzy sie w pracy tych setek i tysiecy ludzi,
ktérzy nie szczedza niczego, by budowaé spoteczng $wiadomosé, uczyé¢ mtodziez,
pobudza¢ nadzieje, ukazywaé perspektywy, ogromnie zmeczonemu, ale nie ostabtemu
narodowi. Ich praca jest jednoczesnie walkg. Walka, w ktoérej kazde udane
zgromadzenie, kazdy dostarczony czytelnikom egzemplarz dobrego pisma, kazda
solidarnosciowa decyzja w zaktadzie pracy - jest zwyciestwem. Walka, w ktorej kazde
aresztowanie, uwiezienie, kazda represja wtadz i kazde ustgpienie przed wtasnym
lekiem - stanowi porazke. Bilans tych zwyciestw i porazek jest trudny i - pamietajmy o
tym - trzeba go bedzie zestawiac jeszcze dtugo. Walka o nowg Polske jest zacieta i
toczy sie na wielu frontach. Ale §wiadomos¢ jej waznosci, $wiadomos¢ nadchodzenia
przetomu - rozszerza sie. Tysigce ludzi poswieca tej sprawie swoje dziatania, swoje
bezpieczenstwo, swdj los. Winnis my im ogromny szacunek, wdziecznos$¢ i pomoc.

Mozna tu postawié¢ jeszcze jedno, ostatnie pytanie: pytanie o to, co dla tej
wspdlnej sprawy moze i powinien odda¢ kazdy z nas. Ale na takie pytania dojrzaty
cztowiek moz e sobie odpowiedzie¢ powaznie - tylko sam.

Referat wygtoszony na Kongresie Kultury Polskiej na Obczyznie, ktory trwat w
Londynie od 14 do 20 pazZdziernika 1985 roku.



