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Andrzej Sadowski', Na marginesie artykutu ,Lewica i prawica w swiadomosci Zachodu”,
,Konkret”, 1986, nr 3,s. 8-9.
Hasta przedmiotowe: opozycja, lewica, prawica, mys| polityczna.

Problem zreferowany przez autora nalezy do niezmiernie waznych, rzec mozna
fundamentalnych, cho¢ moze nie wszyscy sie z tym zgodza. Zacznijmy jednak od
stwierdzenia, ze zasadnicza zdolnos$¢ ludzkiego rozumu polega na tworzeniu pojeé
ogdlnych i operowaniu nimi, a cata jego sita polega na robieniu tego w sposob
adekwatny do rzeczywistosci. Jezeli ten ostatni warunek nie jest spetniony, to nasz
intelekt obraca sie przeciwko nam. Z czyms takim mamy dzisiaj do czynienia w sferze
ideologii, co niektéorym kojarzy sie z jej zmierzchem. Nieszczescie, o ktéorym mowi
Daniel Bell? (motto artykutu) jest w dzisiejszych czasach nieszczeéciem w duzej mierze
globalnym, cho¢ niewatpliwie najgtebiej dotyka ono spoteczenstw znajdujgcych sie pod
panowaniem komunistéw i ich aparatu dezinformacji. Tutaj - jak juz wiemy - pojeciowy
zamet wprowadzany jest celowo. Niestety Zachdd tez nie jest od tego wolny.

Autor artykutu (opisujac gtéwnie problemy Zachodu) podaje jako przyczyne
pomieszania poje¢ inercje struktury pojeciowej, nie nadazajagcg za zmiang
rzeczywistosci. Jest to przyczyna wazna, ale nie jedyna i moze nie najwazniejsza.
Wazniejsze sa $wiadome posuniecia w kierunku zmiany znaczen. Przyktadem pozorne;j
tylko inercji jest nazwa ,liberalizm” w Ameryce, pod ktérg - jak stusznie zauwaza Guy
Sorman® (,Rewolucja konserwatywna w Ameryce”) - kryjg sie dzié tresci
socjaldemokratyczne. To nie zwykta inercja. Po prostu stowo ,socjalizm” jest w Stanach
Zjednoczonych na indeksie, co wrecz uniemozliwia okreslenie amerykanskich
Jiberatow” wtasciwym imieniem. Nie jest to problem btahy, bo ci ,liberatowie” nadali
ksztatt dzisiejszej Ameryce, a wyznawcami witasciwego liberalizmu s3 tam
konserwatys ci, ktérzy jednak liberatami nazywacé sie nie mogg, bo nazwe te przyswoili
sobie nie-liberatowie. Jest to zamieszanie na miare naszego poplatania socjalizmu z
komunizmem, lecz nie tak jak nasze - paralizujagce. Mozna sie tu zresztg doszukaé
wspolnych przyczyn. Mistyfikacja stosowana przez amerykanskich ,liberatéw” nie
miataby moze miejsca, gdyby swego czasu niejaki Karol Marks nie zaczat swojej
komunistycznej ideologii podszywaé¢ pod nazwe ,socjalizm” i gdyby nie zaprezentowat
tego falsyfikatu w czystej postaci w Stanach Zjednoczonych w latach 1872-76, dokad
przeniost (Nowy Jork) centrale dogorywajacej | Miedzynarodéwki. Uczynit to
rejterujgc przed europejska reformistyczng opozycjg. Mdgt tam, w Ameryce, uwolniony

! And rzej Sadowski (ur. 1963) - ekonomista. W latach 80. wspétpracownik pism drugoobiegowych,
wspétorganizator Towarzystwa Gospodarczego w Warszawie w 1986.

2 Daniel Bell (1919-2011) - amerykanski socjolog, profesor Uniwersytetow Columbia i Harvarda, jeden z
tworcéw koncepcji spoteczenstwa poprzemystowego.

3 Guy Sorman (ur. 1944) - francuski dziennikarz i filozof.
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od socjalistow sensu stricte (trade unionistéw, proudhonistéw, lasalczykéw)
prezentowaé swaj oryginalny, czysto komunistyczny marksizm pod nazwg socjalizmu.
Druga taka okazja pojawita sie przed marksizmem dopiero w panstwach opanowanych
przez komunistow. Stad tez przecietny Amerykanin, na réwni z przecietnym
Wschodnioeuropejczykiem ma powaz ne problemy z rozréz nieniem obu ideologii.

Slady tego znajdujemy i u autora, ktory pisze o ,socjalistycznych rojeniach o
sprawiedliwosci osiggnietej przez panstwowe zarzadzanie przemystem”. S3 to de facto
rojenia komunistyczne, przejete tylko kiedys chwilowo przez socjaldemokracje pod
wptywem marksizmu i szybko ograniczone tylko do panstwowego sektora, ktory
zresztg pojawit sie powszechnie w sposéb naturalny juz pod koniec XIX wieku.

Warto przypomnie¢, ze np. PPS nazywano tuz po wojnie Polska Partia

Spotdzielczg, traktujac spoétdzielczosé jako synonim socjalizmu. A wiadomo przeciez
kto wprowadzat wtedy totalne panstwowe zarzgdzanie przemystem. Réwniez tzw.
socjalizm samorzadowy (nie myli¢ z tym co jest w Jugostawii) ma bardzo mato
wspolnego z zarzadzaniem panstwowym, o wiele mniej niz dzisiejsze zachodnie
panstwo dobrobytu, ktére wprowadzito de facto socjalizm redystrybucyjny i w ktérym
redystrybucja dochodu odbywa sie w sposéb scentralizowany i tym samym mocno
biurokratyczny.
Obecny zachodni ustréj redystrybucji podlega krytyce i przemianom. Opisat je
niedawno wspomniany juz Guy Sorman (,Rozwigzanie liberalne”), a tytut jego ksigzki
jest kolejng mistyfikacjg. Okazuje sie bowiem, ze przemiany te idg - tak jak mozna sie
byto spodziewa¢ - nie w kierunku dawnego liberalizmu a w kierunku zwiekszenia
demokracji przemystowej, czyli wtasnie w kierunku socjalizmu samorzadowego.
Sorman jednym tchem opisuje samorzadng organizacje Toyoty, przemystu
komputerowego w Silicon Valley i baskijskiego koncernu spétdzielczego Mondragon.
Czytasie to jak dalszy cigg ksigz ki Bratkowskiego ,,Rzecz o samorzadzie pracowniczym”
z tym, ze Sorman w przeciwienstwie do Bratkowskiego unika przezornie nawigzan
historycznych. Zrobi¢ je jednak trzeba, a wéwczas tytut najnowszej ksigzki Sormana
staje pod znakiem zapytania.

Temat poruszany przez autora artykutu jest nie tylko bardzo wazny, ale i bardzo
szeroki. To co tu napisano (zaréwno w artykule jak i w komentarzu) jest tylko probka
zagadnienia, ktére na pewno wymaga uporzadkowania spetniajgcego przynajmniej
elementarne wymogi logiki. Nie sg one spetnione, gdy np. podawana cecha definicyjna
pewnej obejmuje inne kategorie uwazane za odrebne. Tak jest np. w przypadku
sKapitalizmu” definiowanego przez wtasnos¢ prywatna, przez co za kapitalizm musimy
konsekwentnie uzna¢ réwniez feudalizm i ustroj niewolniczy. | znéw zauwazmy, ze
termin ,kapitalizm” wprowadzony zostat przez Marksa. W rzeczywisto$ci chodzito
wtedy o liberalizm, ,gospodarke liberalng” czy ,liberalizm realny”. Te ostatnie terminy
sg nie tylko adekwatne, ale i zmuszajg do szerszego spojrzenia na zagadnienie, co w
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dalszej kolejnos ci pozwala zrozumie¢ réz nice miedzy zachodnig gospodarka wieku XIX,
XXitej XX| wieku, ktérej narodziny rejestruje Sorman.

Wage poruszonych zagadnien mozna doceni¢ zestawiajac je z innymi
dziedzinami wiedzy. Jest raczej oczywiste, ze podstawowym warunkiem sensownego
funkcjonowania biologii czy chemii byta wtas ciwa klasyfikacja obiektéw objetych przez
te dyscypliny. Profesje te ucza nas jednoczesnie metody porzadkowania dziatki, na
ktorej sie pracuje - jest nig analiza poréwnawcza. Przed nig na nic zda sie udawanie
przez wieloryba ryby i przez piryt ztota. Analiza poréwnawcza (i genetyczna) jest
prosta i skuteczna i az dziw bierze, ze nie stosuje sie jej nalezycie w nauce o
wspoétczesnych doktrynach. Wyjasnienia mozna szuka¢ we wspomnianych
$wiadomych mistyfikacjach. ,Liberatowie” amerykarnscy wrecz nie moga ogtosi¢, ze nie
sg liberatami, bo oznaczatoby to katastrofe wyborcza partii demokratycznej. Z kolei
chadecy i socjaldemokraci niemieccy nie mogg podkreslaé¢ praktycznej tozsamosci ich
programéw, gdyz sg zainteresowani odrebno$cig organizacyjng. Jednym stowem
politologia wspodtczesna nie jest rzetelng dyscypling wiedzy, a domeng dziatan
partyjnych ideologéw odpowiedzialnych w duzej mierze za zamet pojeciowy. Trzeba z
zadowoleniem odnotowaé, ze tego rodzaju instytucjonalne bariery nie istnieja jeszcze
w naszym ruchu niezaleznym, istniejg natomiast niestety bariery subiektywne. Sg one
dwojakiego rodzaju:

a) Brak krytycyzmu w stosunku do istniejgcych podziatéw, czego najbardziej
drastycznym przejawem jest przenoszenie zachodniego sporu miedzy
konserwatystami a rzecznikami panstwa dobrobytu na nasz grunt, z
podstawieniem PRL za to ostatnie (jakoz e tu socjalizm i tam socjalizm),

b) Przekonanie, ze problemy terminologiczne i klasyfikacyjne s3 mato wazne
(postawa pseudopragmatyczna).

Jozef Mackiewicz* w swej ksiazce ,Zwyciestwo prowokacji” przedstawia zasady
wspomnianej analizy porownawczej w odniesieniu do doktryn spoteczno-politycznych i
stosuje jg do faszyzmu i komunizmu ujmujac je w jedng kategorie. Wspomina przy tym
jak ten problem byt niepojety dla intelektualistéw zachodnich (a propos - szkoda, ze nie
uwzgledniono tych kategorii w referowanej ankiecie). Problem relacji miedzy
komunizmem i faszyzmem jest juz teraz chyba mniej kontrowersyjny niz dawniej, a
trudno przypuszcza¢ by na nim konczyty sie porzadkujgce mozliwosci analizy
poréwnawczej i genetycznej w dziedzinie doktryn spotecznych. Dodajmy - analizy
niezbednej dla zrozumienia sytuacji istniejagcej i dla dokonywania wyboru na
przysztos¢.

* Jozef Mackiewicz (1902-1985) - pisarz i publicysta polityczny. Autor relacji z ekshumacji w Katyniu w
1943, od 1945 na emigracji, wspétpracownik m.in. Radia Wolna Europa i wydawnictw emigracyjnych.



